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Wasserverlust aus dem Brennelementlagerbecken
hier: Protokoll der Clearingstellensitzung

Teilnehmer - TOV sUD:

Poyry:

Die Clearingstelle ist auf Anforderung des Ministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Verkehr
Baden-Wrttemberg zusammengetreten. Es war die sicherheitstechni-
sche Bedeutung des Ereignisses und die Einstufung in die Kriterien gemanr AtSMV /1/ und
der internationalen Bewertungsskala firr bedeutsame Ereignisse in kerntechnischen Einrich-
tungen (INES) /2/ zu prifen.

Sachverhalt

Am 17.6.2010 war das KKP 2 zur Revision und Brennelementwechsel abgeschaltet. Aus
diesem Grund waren das Brennelementbecken (BE-Becken) und der Reaktorraum miteinan-
der verbunden und mit Kiihimittel (boriertes Wasser) gefullt (insgesamt mit ca. 2.816 m®). Am
BE-Becken schlieRen zwischen ca. 10 und 12 m tiber dem BE-Becken-Boden die Einspeise-
und Auslaufstutzen der Beckenkiihisysteme FAK10/40 und FAK20 an. In der Revision 2010
wurde in einem dieser Strange eine Armatur repariert. Dazu wurde die zur Armatur fUhrende
Rohrleitung FAK41 BR0O01 im BE-Becken mit einem Stopfen verschlossen. Nach Durchfih-
rung der Reparatur wurde der Stopfen wieder entfernt. Dabei wurde Ubersehen, dass die
Armatur JNA42 AAQOB falschlicherweise offen stand. Der Fehler wurde sofort bemerkt und
die Armatur von Hand vor Ort geschlossen. Dies hahm eine l&ngere Zeit in Anspruch, so
dass bis zum vollstandigen SchlieRen der Armatur ca. 270 m® Kihimittel iiber Rohrleitungen
in den Reaktorsicherheitsbehaltersumpf, zu dem iber weitere offene Armaturen eine Verbin-
dung bestand, flossen. Uber offene Entwasserungsleitungen floss eine geringe Menge
Kuhimittel (einige hundert Liter) in den Reaktorgebaude-Ringraum.

Durch das ausgelaufene Kithimittel wurde der Wasserspiegel im BE-Becken um ca. 1.2m
abgesenkt. Dadurch erhéhte sich die Ortsdosisleistung im Bereich des BE-Beckens von 1-2
pSv/h auf 5 pSv/h und direkt Uber der Wasseroberfléche von 7-10 MSv/h auf 25 uSv/h. Im
Reaktorsicherheitsbehaltersumpf entstand durch das ausgelaufene Kithimittel eine Kontami-
nation von 30-800 Bg/cm? und im Ringraum von 10-40 Bg/cmZ.
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Durch den Vorfall wurde der Kuhimittelspiegel im BE-Becken zwar um ca. 1,2 m abgesenkt,
er stand aber nach Angabe des Betreibers noch tber den Ein- und Auslaufstutzen der Be-
ckenkihlsysteme. Die Kiihlung der Brennelemente und die Strahlenabschirmung waren da-
mit weiterhin gewahrleistet. Dies zeigten auch die gemessenen Ortsdosisleistungen.

Sicherheitstechnische Beurteilung des Ereignisses und Einstufung

Zur Abfuhr der Nachzerfallswarme der im Brennelementlagerbecken gelagerten Brennele-
mente dienen in der Anlage KKP 2 die mit den Nachkihlstrangen JN verkniipften Becken-
kuhlstrange FAK10/40 sowie der vom Nachkihlsystem unabhéangige dritte Beckenkilhlstrang
FAK20. Zur Erfiillung dieser Aufgabe wird tber diesen Systemen zugeordneten Rohrleitun-
gen und entsprechend gestellte Armaturen (ber im oberen Bereich an das BE-Lagerbecken
anschlieBende Stutzen das erwarmte Kuhimittel aus dem BE-Lagerbecken entnommen und
Uber die diesen Strangen zugeordneten Pumpen (Nachkihlpumpen oder Beckenkiihlpum-
pen) und Warmetauscher (Nachwarmekihler oder BE-Lagerbeckenkiihler) in einem ge-
schlossenen Kreislauf gekiihlt in das BE-Lagerbecken zurlckgefiihrt. GemaR den Erlaute-
rungen zu den Meldekriterien sind die Brennelementbeckenkiihisysteme den sonstigen
sicherheitstechnisch wichtigen Systemen zuzuordnen.

Durch den Fehler bei der Normalisierung der Freischaltung am 17.06.2010 wurde tber ent-
sprechend falschlich offene bzw. gestellte Armaturen im Beckenkiihlkreislauf tber JN/FAK40
Kuhimittel aus dem BE-Lagerbecken in den Reaktorsicherheitsbehaltersum pf sowie eine ge-
ringe Menge in den Reaktorgebauderingraum geleitet und damit der Fiillstand im BE-
Lagerbecken abgesenkt. Diese Absenkung erfolgte aber nicht soweit, dass sie zum Ausfall
der Beckenkihlsysteme gefihrt hatte. Die Kuhlung der Brennelemente im Reaktordruckbe-
hélter iber den Nachkiihlstrang JNA30 war ebenfalls nicht beeintrachtigt. Die Fehlschaltung
fuhrte jedoch zu einer Freisetzung von aktivitatsfihrendem Kihimittel innerhalb des Kontroll-
bereichs im Ringraum und eine Ableitung von aktivitatsfilhrendem Kihimittel in den Reaktor-
sicherheitsbehaltersumpf mit einer entsprechenden Kontamination. Ferner ergab sich durch
die Fullstandsabsenkung im Lagerbecken eine Erhéhung der Ortsdosisleistung im Bereich
des BE-Lagerbeckens infolge der geringeren Wasseriberdeckung der darin gelagerten
Brennelemente.

In Bezug auf die Meldepflicht sind daher sowohl die Meldekriterien in Bezug auf Leckagen
(S/E/N 2.2.1), Ausfall von Sicherheitseinrichtungen oder sicherheitstechnisch bedeutsame
Abweichungen vom spezifizierten Zustand in sonstigen sicherheitstechnisch wichtigen Sys-
temen (S/E/N 2.1.1), Freisetzungen/Kontaminationen (E 1.2.2 bzw. N 1.3.1) und in Bezug
auf sicherheitstechnisch bedeutsame Ereignisse bei der BE-Lagerung (N 2.4.1) zu bewerten.

Die Kriterien in Bezug auf Leckagen treffen nicht zu, da die Ableitung in den Reaktorsicher-
heitsbehaltersumpf bzw. die Freisetzung in den Reaktorgeb&uderingraum nicht zur Anregung
von Schutzaktionen fithrte und die Leckage nicht auf einen Schaden zuriickzufiihren war.
Die Kriterien fur den Ausfall von Sicherheitseinrichtungen oder sicherheitstechnisch bedeut-
same Abweichungen treffen ebenfalls nicht zu, da die Leckage zu keiner Unverfigbarkeit ge-
fuhrt hatte. Die Kontaminationen bzw. Freisetzungen oder Erhdhung der Ortsdosisleistung
waren so geringflgig, so dass die entsprechenden Kriterien ebenfalls nicht zutreffen. Da das
Ereignis keine Auswirkung auf die Lagerung der Brennelemente im BE-Lagerbecken hatte,
trifft das entsprechende Kriterium ebenfalls nicht zu.

Insgesamt stellen wir somit fest, dass aus dem Ereignis keine Meldepflicht abzuleiten ist.
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Die Beratungen der Clearingstelle beruhen auf dem derzeit vorliegenden Informationsstand,
der zum Teil auch mindlich Gbermittelt wurde. Es wird versichert, dass die Beratung unpar-
teiisch nach bestem Wissen und Gewissen und frei von Ergebnisweisungen erfolgte.

Unterschriften

Verteiler

UVvM _
TUV SUD ET-BW
alle Teilnehmer

ETN
ETB: -(elektronisch)

Im Clearing verwendete Unterlagen bzw. Informationen

/11 Verordnung tber den kerntechnischen Sicherheitsbeauftragten und uber die Meldung
von Storféllen und sonstigen Ereignissen (Atomrechtliche Sicherheitsbeauftragten- und
Meldeverordnung — AtSMV) vom 14. Oktober 1992, BGBI. | S. 1766, zuletzt geédndert
am 8. Juni 2010, BGBI. | S. 755 (Inkraftgetreten am 01. Oktober 2010)

/21 International Nuclear and Radiological Event Scale — INES, User's Manual, 2008 Edi-
tion
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